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INTRODUCAO

A divisdo da ciéncia em areas do conhecimento ou campos da ciéncia tem o
objetivo de sistematizar informagdes sobre o desenvolvimento cientifico e tecnologico.
Essa normalizagdo, aparentemente simples e com finalidades praticas de tornar funcional
e objetiva a agregacao de informacdes, acaba servindo para direcionar os recursos do
fomento a pesquisa para areas com maior potencial para incorporacao sistematica da
inovacdo ao processo produtivo. Priorizar um campo da ciéncia, atribuindo-lhe mais
importancia do que outros campos nas politicas para o desenvolvimento, ¢ muito comum
nas estratégias nacionais de ciéncia e tecnologia. Os eixos estratégicos das politicas de
ciéncia e tecnologia (C&T) sdo estruturados em bases tecnicistas e argumentam a
necessidade de traduzir o desenvolvimento cientifico e tecnoldgico em progresso material
como mecanismo de reprodu¢do e ampliagdo do potencial social econdmico do pais. Esse
direcionamento hierarquiza, padroniza e até discrimina valores e ideais acerca do fazer
ciéncia. Como as politicas de fomento a C&T sdo determinantes para o desenvolvimento
cientifico, seu direcionamento acaba restringindo as possibilidades de avanco de
determinados campos de pesquisa.

As bases das politicas de C&T estao alinhadas com a dinamica de reprodugao
capitalista. O adensamento tecnologico das cadeias produtivas e a incorporagao do
progresso técnico a producdo industrial sdo questdes centrais nas Estratégias Nacionais
de Ciéncia, Tecnologia e Inovagao (ENCTI). O protagonismo de determinadas areas da
ciéncia na producdo cientifica brasileira reflete essa logica de pilares racionalistas que

atribuem a ciéncia instrumental o papel de transformar a realidade. Nesse contexto, e
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considerando os reiterados ataques as ciéncias sociais, este trabalho se justifica pela
importancia tedrica da discussao desse tema e por expor, de forma objetiva, a prevaléncia
do modelo positivista e tecnicista de ciéncia na formulacao das politicas de C&T.

Com o intuito de incorporar novas dimensdes ao campo de pesquisa das
assimetrias e renovar sua problematizacao, este trabalho tem por objetivo identificar e
analisar as desigualdades no fomento entre as grandes areas do conhecimento na Bahia e
suas implicagdes sobre a producdo cientifica e o reconhecimento e valorizacdo dos
pesquisadores. Para identificar as assimetrias entre as grandes areas, formalmente
institucionalizada, e, para atender as finalidades da analise aqui proposta, as grandes areas
serdo agrupadas em dois campos de estudo da ciéncia: as ciéncias naturais (chamadas de
empirico-analiticas) e as ciéncias sociais (chamadas de historico-hermenéuticas). A
hipotese basica ¢ a de que as politicas de ciéncia e tecnologia, ao priorizar a incorporacao
do conhecimento cientifico e tecnologico aos processos produtivos, produzem e reforgam
desigualdades entre as grandes areas e entre as ciéncias naturais e ciéncias sociais.

A divisao das ciéncias por aspectos epistemoldgicos ou metodoldgicos, levou a
uma categorizacao dos saberes e muitas classificagdes para as ciéncias naturais e ciéncias
sociais. Em algumas denominacgdes a discriminagao ¢ disfarcada, como nos ensinamentos
kuhnianos, e em outras mais explicitas como a de ciéncias duras (ciéncias hard), para as
ciéncias naturais e ciéncias moles (ciéncias soff) para as ciéncias sociais. Para Arida
(1996), a hard science, ligada a tradicdo académica anglicana, ndo requer o conhecimento
da historia da formacao das ideias, haja vista que a teoria atual incorpora automaticamente
o conjunto de avangos cientificos que o precederam. "No modelo hard Science, o
conhecimento relevante condensa-se nos ultimos cinco anos; no modelo soft Science,
espraia-se nos textos dos ultimos duzentos e poucos anos” (ARIDA, 1996, p. 18). O
componente humano ficaria, entdo, a cargo das Soft Sciences, relacionada a academia
francesa. A reconciliacdo problemadtica e a intraducdo, sdo principios que diferencia a
Hard Science da Soft Science, além da noc¢do de fronteira do conhecimento.

A busca por um estatuto epistemoldgico e metodoldgico proprio das ciéncias
sociais, com base na especificidade do ser humano e sua distingdo polar em relagdo a

natureza, esbarra nas contradi¢des (dialéticas) a que estdo sujeitas (SANTOS, 2008). As
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principais diferencas metodoldgicas entre ciéncias naturais e ciéncias sociais estdo

associadas a reprodutibilidade dos fendémenos no tempo e no espago.

METODOLOGIA E BASE DE DADOS

Para construir os indicadores, esta pesquisa faz uso de estatisticas descritivas das
variaveis relevantes, ja que elas permitem testar de forma adequada a hipotese central. As
grandes areas do conhecimento do CNPq sdo utilizadas como base para sistematizacio e
segmentacao da ciéncia. Para identificar possiveis assimetrias entre as ciéncias naturais €
as ciéncias sociais, o estudo utiliza, como proxy da producgdo cientifica baiana, a
aprovacao de projetos nos editais da Fundacao de Amparo a Pesquisa do Estado da Bahia
(Fapesb) e do Conselho Nacional de Desenvolvimento Cientifico e Tecnologico (CNPq).
Para dimensionar e avaliar a desigualdade entre as grandes areas da ciéncia baiana,
utilizamos como varidveis de analise a propor¢do de projetos aprovados nos editais por
grande area do conhecimento. A métrica utilizada para avaliar as desigualdades no
reconhecimento e valorizacdo da ciéncia ¢ a distribuicdo de bolsas produtividade em
pesquisa (PQ-CNPq) entre as grandes areas. Os indicadores utilizados sdo medidas uteis
e validas, embora imperfeitas e parciais, no sentido de que seus valores numéricos sao
determinados pelo desenvolvimento da pesquisa e ndo a produc¢ao cientifica dai resultante
(metodologia bibliométrica padrao).

A classificagdo de grandes areas, formalmente institucionalizada (CNPq), sdo
agrupadas, nesse trabalho, em dois grandes campos de pesquisa: as ciéncias naturais € as
ciéncias sociais. Essa agregacdo ¢ orientada pelas defini¢des de ciéncias duras (Hard
Science) e ciéncias moles (Soft Science). Utilizando dessa 16gica de diferenciar as ciéncias
em naturais e sociais, agrupamos as grandes areas do conhecimento da seguinte maneira:
(1) as ciéncias naturais compreendendo as grandes areas do CNPq: 1, 2, 3,4 e 5; e, (i1) as
ciéncias sociais compreendendo as grandes areas: 6, 7 e 8.

Na andlise desagregada os editais foram segmentados em quatro grupos de editais:
1) promogao e divulgacdo da ciéncia; ii) universal; iii) estratégicos; iv) inovagao. Os trés
ultimos grupos de editais estdo diretamente relacionados a produgao de conhecimento. O

objetivo da desagregacdo ¢ mensurar o desempenho das grandes areas nos editais
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induzidos e ndo induzidos e verificar se determinados campos de pesquisa sdo mais
beneficiados pelos eixos estratégicos definidos nas politicas de C&T.

A participagdo de cada 4area, tanto na analise agregada quanto na desagregada, ¢
avaliada considerando os percentuais dos valores aprovados nos editais. As estatisticas
apresentadas compreendem o somatorio de projetos aprovados entre 2011 e 2015. Os

bancos de dados da Fapesb e CNPq sdo as principais fontes da pesquisa.

RESULTADOS E DISCUSSAO

As estatisticas do Grafico 1 revelam o predominio das ciéncias naturais na

produgdo cientifica baiana e expde a desigualdade entre as grandes areas.

Griafico 1 - Percentual dos valores aprovados em editais selecionados da Fapesb
por Grande Area do Conhecimento e Campos Especificos, 2011-2015
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Fonte: Elaboragdo propria a partir dos Relatorios e banco de dados da Fapesb.

Todas as grandes areas do conhecimento relacionadas as ciéncias naturais
superam, em muito, as grandes areas das ci€ncias sociais. A auséncia de eixos estratégicos
nas politicas de C&T voltados para o desenvolvimento das ciéncias sociais reduzem as
chances de fomento e, consequentemente, a produgdo cientifica.

O Grafico 2 apresenta a participagdo dos campos da ci€ncia por segmento de
editais. Observa-se um equilibrio apenas nos editais de promocao e divulga¢do da ciéncia.
Nos editais relacionados diretamente a producdo de conhecimento os desniveis entre
ciéncias naturais e ciéncias sociais sdo muito elevados, com as ciéncias naturais

aprovando 89,9% dos projetos nesses editais.

DISTOPIA, BARBARIEE CONTRAOFENSIVAS NOMUNDO CONTEMPORANEO

E.SANTANA

726



Klll Cologuio Nacional 5 .qs
- Vi Cologuio Internacional  gywbro
- DO MUSEU PEDAGOGICO - UESB 2019

Universidade Estadual do Sudoeste da Bahia

UNIVERSIDADE ESTADUAL
DO SUDOESTE DA BAHIA

Grafico 2 - Percentual dos valores aprovados por grupos de editais da Fapesb,
2011 - 2015
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Fonte: Elaboragdo propria a partir dos Relatorios e banco de dados da Fapesb.

O predominio das grandes areas das Ciéncias Naturais no conjunto dos editais se
mantem no reconhecimento e valorizagdo da producdo cientifica, demonstrada pela
distribuicao por grandes areas das bolsas de produtividade cientifica (PQ-CNPq). As
assimetrias persistem, entretanto, as desigualdades ndo sdo tdo acentuadas quanto na
aprovacao dos projetos. Os pesquisadores das Ciéncias Sociais recebem 27,8% do total
de bolsas produtividade, alcangam 29,6% das bolsas PQ-1 e 26,5% das bolsas PQ-2.

Grafico 3 - Percentual de bolsas produtividade vigentes em 2018 na Bahia por
Grande Area e segundo a modalidade.
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Fonte: Elaboragdo propria com base em dados do CNPgq.

CONCLUSOES

A andlise dos dados mostra o predominio consolidado das ciéncias naturais no
acesso aos recursos de fomento a pesquisa na Bahia e expde a desigualdade entre as
grandes areas do conhecimento. Cotejando as estatisticas dos resultados sobre aprovagao
de projetos em editais da Fapesb com o direcionamento do fomento pelos eixos
estratégicos, € possivel concluir que as politicas de C&T reforcam as desigualdades
existentes entre as grandes areas do conhecimento e ampliam as assimetrias entre ciéncias

naturais e ciéncias sociais. As assimetrias entre ciéncias naturais € ciéncias sociais na
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aprovacao de projetos se reproduzem no reconhecimento e valorizagdo da producao
cientifica, medida pela distribuicdo das bolsas produtividade em pesquisa do CNPq.

Entretanto, revela um paradoxo, pois os desniveis ndo sdo tdo acentuados.

PALAVRAS-CHAVE: Desigualdade; Divisdo da Ciéncia; Politica de Ciéncia;
Tecnologia; Produgdo Cientifica.
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